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Osmanly Imparatorlugu’nun Islam temeline dayaniyor olmasi, fethettigi bélgelerde toplumun miislim ve
Millet Sistemi gayrimiislim olarak ayrilmasina ve toplumun buna gore sekillenmesine neden olmus ve sosyal hayat buna
Osmanheilik ! gore diizenlenmigtir. Sultan II. Mehmed déneminde imparatorluk simirlarinin hizla geniglemeye baslamasi ile

DI beraber millet sistemi dogmug ve miislim ve gayrimiislim tebaa ile devletin iliskileri bu sistem iizerinden
Kimlikler. yiiriimiistiir. Dini temelde diizenlenen hak ve yiikiimliiliikler gayrimiislim tebaaya dinlerini ve dillerini koruma
sanst vermigstir. Uzun yillar boyunca uygulanan bu politika bir hosgérii ortami igin faydali olsa da Fransiz
Devrimi sonrasinda yayilan milliyet¢ilik dalgas1 imparatorlugu yikilana dek siirecek toprak kayiplarina
stiriiklemigstir. Savagslar ve isyanlarla beraber gerceklesen bu dagilma Batili devietlerin “Dogu Sorunu’’
olarak adlandiracag bir siireci de baslatmigtir. Ruslar ile gerceklesen savaslar ve Ruslarin kendini Ortodoks
hallan hamisi olarak gérmesi Balkanlarda karisikhgi daha ¢ok arttirmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun
savaslarla ve isyanlarla giderek giigsiizlesmesi ve Osmanli’min toprak kayiplart devam etmistir. Senelerce
uygulanan millet sisteminin artik islevsizlestigi ve baghlik yaratmadigi anlasilmistir. Ayrica Osmanli
Imparatorlugu’'nda yeni bir merkezivetci yaklasimin ve modern bir sekilde kurumlart yeniden diizenlemenin
bir ihtiya¢ oldugu da béylelikle ortaya ¢ikmistir. Sonunda Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmasint ve hatta
yikilmasint onlemek icin pek ¢ok fikir ortaya ¢ikmig, bunlardan birisi de Osmanlicilik olmustur. Gayrimiislim
halkan kendi dini ile birlikte kendi dilinin de korunmasi, milliyetcilik akimimin imparatorluk icinde yayilimini
kolaylastirmis ve Osmanhicilik fikri her ne kadar devietce destekleniyor olsa da ise yaramamistir. Clinkii uzun
yillar boyunca farkli uluslart bir Osmanhilik kimligi altinda toplayacak kiiltiir ve kimlik yaratilmamistir. Ardi
ardina ilan edilen Tanzimat Fermani ve Islahat Fermani her ne kadar miislim ve gayrimiislim ayrimina
dayanan sistemi yeniden diizenlemis olsa ve bir Osmanli milleti yaratma amaci giitmiis olsa da imparatoriuk
icinde bulunan uluslarin kendilerine ait bir devlete sahip olma fikrinden vazge¢medigi ¢ok ge¢cmeden

anlasimstir.
Keywords: ABSTRACT
. The fact that the Ottoman Empire was based on Islam caused the society in the conquered regions to be
Millet System, divided into Muslims and non-Muslims and the society was shaped accordingly and social life was organized
Ottomanism, accordingly. With the rapid expansion of the borders of the empire during the reign of Sultan Mehmed I1, the
Identities. millet system was born and the relations between the state and the Muslim and non-Muslim subjects were

conducted through this system. Rights and obligations organized on a religious basis gave non-Muslim
subjects the chance to protect their religion and language. Although this policy was beneficial for an
environment of tolerance for many years, the wave of nationalism that spread after the French Revolution
dragged the empire into territorial losses that would last until its collapse. This disintegration, which was
accompanied by wars and rebellions, also started a process that Western states would call the ‘Eastern
Question’. The wars with the Russians and the fact that the Russians saw themselves as the protector of the
Orthodox people increased the confusion in the Balkans. The gradual weakening of the Ottoman Empire
through wars and rebellions and the territorial losses of the Ottoman Empire continued. It was understood
that the millet system, which had been implemented for years, was no longer functional and did not create
loyalty. It also became clear that there was a need for a new centralized approach and a modern
reorganization of institutions in the Ottoman Empire. In the end, many ideas emerged to prevent the
disintegration and even the collapse of the Ottoman Empire, one of which was Ottomanism. The protection of
the non-Muslims' own language as well as their own religion facilitated the spread of the nationalist
movement within the empire, and although the idea of Ottomanism was supported by the state, it did not work.
Because for many years, the culture and identity that would unite different nations under an Ottoman identity
was not created. Although the successive Tanzimat Edict and Islahat Edict reorganized the system based on
the distinction between Muslims and non-Muslims and aimed to create an Ottoman nation, it soon became
clear that the nations within the empire did not give up the idea of having a state of their own.
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1. GIRIS

Birbirinden farkli etnik kdkenlere ve dini inanglara sahip Osmanli toplumunda, millet sistemi
devletin genislemesi ile birlikte bir ihtiyacin sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bir Islam devleti
konumunda olan Osmanli Imparatorlugu’nda gayrimiislimlerin de yer aliyor olmasi millet
sisteminin gelistirilmesine ve uygulanmasina neden olmustur. Millet sistemi, Osmanli
Imparatorlugu’nun toplumu din ve inang ekseni iizerinden siniflandirarak hosgériilii bir
sekilde yonetme ¢abasinin bir sonucudur. Dolayisiyla millet sistemi Miisliiman kimligi ile
birlikte Miisliiman olmayanlar seklinde bir ayrimin sonucu olarak ortaya ¢ikmigtir. Ancak
kimlikler ekseninde degerlendirildiginde millet sisteminin uygulamisinda Miisliiman
olmayanlar 6teki konumuna getirilmemis, digeri konumunda kalmistir. Bu digeri olma
durumu ise Miisliiman olmamalar1 sebebiyledir. Uygulamada Miisliiman olmayanlar o6teki
olarak goriilmemis ve Miislimanlar diginda kalan topluma Osmanli gerekli hosgoriilii
yaklasimi saglamistir. Ancak Osmanli’nin bir Islam devleti olmasi ve Ser’i hukukla
yonetiliyor olmasi sebebiyle toplumda Miisliiman ve Miisliiman olmayanlar seklinde bir
ayrimin olmasi dogaldir. Bu ayrima dayali olarak da bir kategorizasyon slirecinin yasanilmasi
kaginilmazdir. Millet sistemi yiizyillar boyunca ¢ok kiiltiirliiliik ve hosgoriilii yaklagimin

basarili bir 6rnegi olarak uygulanmstir.

Fransiz Devrimi ve Fransiz devrimi ile birlikte ortaya c¢ikan milliyetcilik fikri ile birlikte
imparatorluklarin dagilma siireci baglamistir. Osmanli imparatorlugu da Fransiz Devrimi
sonrasinda ortaya ¢ikan milliyet¢ilik fikrinden diger imparatorluklar gibi olumsuz anlamda
etkilenmistir. Gayrimiislim unsurlarin bagimsizliklarini kazanmaya yonelik faaliyetleri
sonucunda devletin dagilmasin1 6nlemeye yonelik olarak c¢esitli fikir akimlar1 ortaya ¢ikmistir.

Ortaya ¢ikan fikir akimlarindan birisi de Osmanliciliktir.

Osmanlicilik ortaya ¢iktigi donemde Osmanli Imparatorlugu’nun karsi karsiya oldugu
sorunlara ve tehditlere bir ¢oziim arayisinin sonucudur. Osmanlicilik temelde bir kimlik inga
etme hedefi ve bu hedef dogrultusunda imparatorlugun dagilmasini engelleme cabasi ve
faaliyetleri ile ilgilidir. Osmanlicilik g¢ercevesinde bir Osmanli iist kimligi gelistirmek ve
Osmanli Imparatorlugu’nun egemenligi altinda bulunan cografyanin tamaminda yasayan
insanlar1 tek bir kimlik altinda toplayarak imparatorluk biinyesinde bir aidiyet gelistirme
hedefi giidlilmiistiir. Bu hedef dogrultusunda etnik koken, dini inang ayrimlarinin asilarak biz

kimligi altinda bir araya gelme ve bir arada durma durumu hayata gecirilmeye calisilmistir.



Studies on Social Science Insights, 2024, C.4, S.3, ss. 1-18

Ancak Osmanlicilik ve bir Osmanli kimligi insa etme cabalar1 ayrilik¢r hareketleri engelleme

noktasinda basarili olamamistir. Bu ¢abalar imparatorlugu bir arada tutmay1 basaramamastir.
2. KIMLIKLER ve DIGER-OTEKI

2.1. Kimlik

Kimlik kavrami sozliikkte “Toplumsal bir varlik olarak insana 6zgii olan belirti, nitelik ve
ozelliklerle birinin belirli bir kimse olmasim saglayan kosullarin timii.”, “Kim oldugunu
tanitlayan belge, hiiviyet.”, “Herhangi bir nesneyi belirlemeye yarayan ozelliklerin tiimii.”

seklinde tanimlanmaktadir (Dil Dernegi, 2024).

Kimlikler, insanlarin ya da gruplarin kendilerini nasil tanimladiklariyla ve nasil
konumlandirdiklariyla ilgilidir. Diger bir ifadeyle kimlikler, sosyal diinya igerisinde insanlarin
ya da gruplarin kendilerini nerede ve nasil konumlandirdigiyla iligkilidir. Buradan hareketle
kimlikler, bireylerin ya da gruplarin diger bireylerle ya da gruplarla aralarindaki farkliliklart
ve ayirt edici Ozellikleri ifade etmektedir. Aidiyete iliskin bir kavram olan kimlik, bazi
kisilerin ortaklasa olarak neye sahip oldugu ve kisiyi bagkalarindan farkli kilan seylerin neler
oldugunu ortaya koymaktadir. Kimligin tanimi, diger olanla ve/veya oteki olanla iliskilidir
(Bilgin, 2016. s.205; Cigek, 2022, s. 30). Diger olanla ve/veya Oteki olanla iligkili olan
kimlikler, kisileri ya da gruplar1 digerlerinden ayirt eden ve digerlerine benzemeyen hale

getiren seydir (Maalouf, 2018, s. 16).
2.2. Diger-Oteki

Diger ve oteki kavramlari dogrudan &tekilestirme kavramiyla iliskilidir. Otekilestirme
kavrami sozliikte “Otekilestirmek eylemi, baskalastirma.” seklinde tanimlanmaktadir (Dil
Dernegi, 2024). Sozliikte otekilestirmek kavrami “Bilinenden, sozii edilmekte olandan ayri
tutmak.”, “Kisileri dinsel inancina, siyasal diigiincesine, budunsal kokenine, rengine,
cinsiyetine, orununa vb. bakarak ayri tutmak, baskalastirmak.” seklinde tanimlanmaktadir

’

(Dil Dernegi, 2024). Sozliikte diger kavrami ise “Bagska, ozge, oteki, 6biir.” seklinde
tamimlanmaktadir (Dil Dernegi, 2024). Oteki kavramu ise sozliikte “Bilinenden, sozii
edilenden ayri, 6biir.”, “Sozii edilen ya da benzer iki nesneden é6nem ya da konum bakimindan

uzakta olan.” seklinde tanimlanmaktadir (Dil Dernegi, 2024).

Diger ve oteki kavramlar1 dogrudan otekilestirmeyle ilgili ve iligkilidir. Hem bir durumu hem
de bir siireci ifade eden oOtekilestirme, bir kisiyi veya bir grubu farklilagtirma ve ayristirma
diisiincesi ve siireci ile ilgilidir. Otekilestirme biz olan ile biz olmayanlar arasindaki ayrimi ve

farklilagtirmayi ifade etmektedir. Otekilestirme, kimlikler {izerinden degerlendirildiginde, biz
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kimligini biz olmayanlar yani &tekiler tizerinden kurgulama ve tanimlama durumudur. Haliyle
burada oteki olan kimlige yiiklenen anlam da tanimlama durumu da olumsuz olmaktadir.
Otekilestirilenler; otekilestirenler acisindan tehlikeli, istikrarsizhigin nedeni ve diizen

acisindan tehdit olarak algilanmaktadir (Diivenci, 2021, s. 57).

Otekilestirme ve oteki konusuna degindikten sonra, burada biz ile diger ve biz ile éteki
arasidaki ayrimi da yapmak gerekmektedir. Kimlikler agisindan bir yaklasimla, her ne kadar
sozliikte diger kavrami Oteki olarak ifade edilmis olsa da otekilestirme ile ilgili literatiir
acisindan farkli kimlikler birbiri agisindan digeri olabilir. Ancak diger olarak konumlandirilan
kimlikler, her zaman o6teki degildir. Ancak her 6tekilestirmeye maruz birakilan kimlikler, her
zaman Otekilestirenler tarafindan digeri olandir. Yani 6zetle bir kisi ya da grup agisindan
digeri olmak, bir kisi ya da grup agisindan digeri olarak goriilmek 6teki olarak goriilmek
anlamina gelmemektedir. Birbirinden farkli kimlikler, hosgoérii ve c¢ok-kiiltiirciililk
yaklasimlar1 igerisinde, birbirlerine gore diger olarak varliklarini ayni toplum ya da cografya
icerisinde siirdiirebilir. Birbirinden farkli kimliklerin ayni cografya ya da toplum igerisinde
var olmasi, mutlaka birinin digerini ya da her ikisinin birbirlerini 6tekilestirdigi anlamina

gelmemektedir.

Otekilestirmenin bir siireci de beraberinde getirdigi ger¢egi géz oniinde bulundurulursa bu
stire¢ icerisinde On yargilar, kalip yargilar, tehdit algisi gibi olgularin var olmasi ve buna bagh
olarak da ayrimcilik, ahlaki diglama, insandisilagtirma gibi durumlar yasanmaktadir. Bu siireg
ayni zamanda diger olanin G6teki olana evrimini de ifade etmektedir (Uyan Semerci, Erdogan
ve Sandal Onal, 2017, s. 27-31,34-41). Buradan hareketle tekilestirme diger olandan &teki
olana giden bir siireci ifade etmekteyse, diger olan her zaman oOteki olan anlamina

gelmemektedir.
3. OSMANLI SULTANLIK REJiMi VE OSMANLI’'DA MIiLLET SISTEMi
3.1. Osmanh Sultanhk Rejimi

Osmanl sultanlik rejimi kavramsallagtirmas1 Osmanli Imparatorlugu’nun siyasal sistemini
tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Bu kavramsallastirma klasik anlamda bir mutlak monarsi,
teokratik rejim, keyfilikler sistemi, ya da dogu despotizmi gibi Osmanli siyasal sistemini
tanimlamaktan uzak nitelemelerin 6niine gegmek amaciyla yapilmaktadir. “Osmanli sistemini
digerlerinden farkl kilan en onemli 6zellik onun kan bagi hassasiyetlerini asmis topluluklarin
kutsal bir iilkii ve vahiy etrafinda biitiinlesmeler ile kurulmus bir ‘imparatorluk’ olarak

gelismis olmasidir.” Osmanli Imparatorlugu, Islami gelenek ve hassasiyetlerin etkisi ile
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sekillenmis bir Islam devletidir. Osmanlilarda gerek iktidarin érgiitlenmesinde gerek iktidarin
kullanilmasinda gerekse iktidarin intikalinde ‘tore’nin yer aldigi goriilmektedir. Osmanlilar,
Islam gelenekleri ile eski Tiirk geleneklerini basarili bir sekilde birlestirmeyi basarmislardir.
Bunlara ek olarak, Osmanli siyasal sisteminde Bizans siyasi yapist ve kurumlarinin etkisi de
goz ardi edilmemelidir. Halifeligin Osmanli’ya ge¢mesi ile birlikte, ayn1 zamanda halife
unvanini da alan Osmanli sultanlar1 kendilerini her zaman Islam dini karsisinda sorumlu
hissetmislerdir. Ayrica sultanlar kendilerini dini kurallar1 uygulama noktasinda da yetkili
gormiislerdir. Sultanlar bu siyasal sistem igerisinde iktidarin sahibi olarak orfi unvanlarla
Ser’i unvanlar1 bir arada kullanmiglardir. Osmanli’da hukuk sistemi Ser’i Hukuk ve Orfi
Hukuk seklinde ikili bir ayrima sahiptir. Sistem igerisinde Seriat, iktidar sahibi sultanin
karsisinda 6zel ve 6zerk bir alami ifade etmektedir. Osmanli imparatorlugu’nda sultanlik
rejimi kurumlar arasinda bir denge sistemi lizerine kuruludur. Ayrica sultanlar keyfi ve mutlak
olarak bir yOnetim tarzini bu sistem igerisinde sergileme imkanina sahip degildir. Seriat
hiikiimleri ve sultanin bu hiikiimlere baglilig1 bir Islam devleti olan Osmanli’da sultanlarin

mutlak olmalarinin 6niine gegmistir (Dursun, 2018, s. 1,3-5, 8-9,14-16).
3.2. Osmanlr’da Millet Sistemi

Millet sistemi kavrami “Osmanlt Devleti’nde gayrimiislim dini cemaatlerin kendi hukuk
sistemini uyguladigi bir idari ve hukuki yaprya isaret eder sekilde kullanilan bir kavramdir”
(Kenanoglu, 2022). Osmanli Imparatorlugu’nun hiikiim siirdiigii cografyada toplumu din-
inang eksenli bir yaklagimla kategorize ederek siiflandirmasina ve buna uygun olarak da

toplumu idare etmesine millet sistemi denilmektedir (Avsin Giines, 2015, s. 11).

Ana hatlartyla miislim ve gayrimiislim olarak iki ayri siniftan meydana gelen Osmanli
toplumunda bireylerin toplum igerisindeki temel statiilerini belirleyen asil unsur da din
olmustur. Osmanli toplumsal yapisi, inang yapilarina gore ¢esitli milletlerden olusmaktadir.
Buradaki millet ifadesi herhangi bir irk1 veya ayni dili konusan bir toplulugu nitelemek i¢in
kullanilmamis, ayni inanci tagiyan ya da ayni mezhep igerisinde bulunan insanlar1 nitelemek
icin kullanilmistir. Yani kavram idari ve kiiltiirel bir yapr niteligindedir (Eryilmaz, 1992,

s.11).

Millet kavrami, Osmanl: sistemi igerisinde klasik Islam literatiiriine uygun olarak, belirli bir
sOzii veya vahiy kitabin1 kabul etmis topluluklari nitelemek amaciyla kullanilmistir. Buna
bagli olarak da millet sistemi igerisinde her millet kendi i¢inde hiyerarsik bir yap1 olusturmus
ve ayni zamanda inandiklart dinin hiikiimlerine uygun olarak yasama sansi elde etmislerdir.

Millet sistemi, Osmanli imparatorlugu’nun hiikiim siirdiigii cografya igerisinde bulunan



DUVENCI, Serhat - Millet Sisteminden Osmanliciliga Kimlikler Uzerinden Bir Degerlendirme (An Evaluation from Millet System to
Ottomanism through ldentities)

topluluklarin din veya mezhep ayrimlarina gore orgiitlenmesi ve bu baglamda yonetilmesidir

(Kurtaran, 2011, s. 58-59).
3.2.1. Osmanli’da Millet Sisteminin Amaci

Kimlikler herhangi bir toplulugun ya da grubun iiyeleri acisindan kendini ifade etme aracidir.
Kimlikler vasitasiyla bireyler sadece ait olduklart topluluk i¢inde kendini konumlandirmakla
kalmaz, ayn1 zamanda topluluk ya da grup kendi liyelerine indirgenebilir. Bu durum hem
kimliklerin 6zgiinliigiinii korumaya hem de bir toplulugun ya da grubun iiyelerini diger
topluluk ya da gruplarin {iyelerinden izole etmeye yarar. Osmanli’daki millet sisteminin
gelistirilme amaci, farkli dinlerin ve mezheplerin bir arada yasadigi bir toplumda kimlik
olarak Miisliimanligin hem 06ziinii korumak hem de bu 06zii garantiye almaktir. Millet
sistemine bu ac¢idan yaklasildiginda sistemin toplumsal hayati diizenledigi goriilmektedir.
Sistem hem teoride hem de pratikte hosgoriilii ve ¢ogulcu bir karaktere sahiptir ve birbirinden
farkli topluluklarin kendi kimlik ve kiiltiirlerine uygun bir sekilde yasamalarma imkan
saglamistir. Ayn1 zamanda bu sistem Osmanli toplumundaki farkli dinlerin ve gruplarin
baris¢1 bir yasam stirmesine de imkan saglamistir. Millet sisteminin toplumu ayni dine inanma
sekline gore gruplandirmasi sebebiyle sistem gayrimiislim cemaatlere hem kimlik hem de
aidiyet bilincini yerlestirme ve bu vasitayla gayrimiislimlere gerek kiiltiirlerini gerek gelenek
ve goreneklerini gerekse dinlerini muhafaza etme kabiliyetini sunmustur (Arslan, 2018, s.
116-117). Ozetle millet sistemi Miisliiman kimligini muhafaza etme ve buna ek olarak diger
milletlerin kendi inan¢ ve kimliklerinin gereklerine uygun bir sekilde yasama amact i¢in

gelistirilmis bir sistemdir.
3.2.2. Osmanli’da Millet Sisteminin Kokeni Olarak Zimmi Hukuk

Osmanli yOnetim sisteminin sultanlik rejimi oldugu ve bu rejimin en karakteristik
ozelliklerinden birisinin ise Osmanli Imparatorlugu’nun bir Islam devleti oldugu gergegi goz
oniinde bulundurulursa; Osmanli Ser’i Hukuka ve Orfi Hukuka gére yonetilen bir devlettir.
Buradan hareketle millet sisteminin kokeni ise Zimmi Hukuka dayanmaktadir. Millet
sisteminin baslangic asamasi olarak Sultan II. Mehmed’in Istanbul’u fethetmesi ve
Hristiyanlarin bu fetihle birlikte Osmanli toplumunun bir parcasi olmasi goriilebilir. Sultan II.
Mehmed’den 6nce toplum igerisindeki gayrimiislimlere yine Ser’i Hukuka gbre davranilmigtir
ancak gayrimiislimlere Sultan II. Mehmed’den dnce devletin hiyerarsik orgiitlenmesinde ayri
bir statii taninmamustir. Sultan II. Mehmed ile birlikte millet statiisii bir idari yap1 seklinde

geligsmistir. Statli dini bir 6zellige sahip olmakla birlikte farkli dinlere inanan topluluklarin
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kendi liderleri ile devlete baglilik i¢inde yonetilmesine imkan saglamistir (Y1lmaz ve Erdem,

2020, s. 2568-2569).

“Dinde zorlama yoktur” anlayisina dayali olarak Osmanli’da gayrimiislimler zimmi
statiisinde  konumlandirilmistir.  Islami  esaslara gore yonetilen iilkelerde bulunan
gayrimislimler zimmilik statiisii sayesinde hukuki bir himaye hakkina sahip olmuslardir. Bu
statii sayesinde gayrimiislimlerin gerek maddi gerekse manevi hayatlar1 devlet garantisi
altindadir. “Zimmilik statiisii Islami teblige muhatap olan fakat kendi dininde kalmay: tercih

’

eden kigilerin Islam iilkesindeki hukuki durumunu diizenlemistiv.” Zimmiler dogrudan
egemenlik ile iligkili Gist diizey gorevlerden dislanmis olsalar da bazi diger devlet gorevlerinde
istthdam imkan1 bulmuslardir. Buna ek olarak Zimmilerden askerlik gérevinden muaftirlar ve
kadin, yasli, ¢ocuk, din adami, hastalar disinda yani askerlik yapabilecek durumda olan
erkeklerden askerlik yapmamalari karsilifinda Cizye vergisi tahsis edilmistir. Ayrica kamu
diizenini ilgilendiren konularda ise gayrimiislimler tipki Miisliimanlarda oldugu gibi Ser’i
Hukuka ve Orfi Hukuka uygun bir sekilde davranmak durumunda kalmistir. Ancak
gayrimiislimler aile hukuku, miras hukuku ve bazi ticari faaliyetlerle ilgili durumlarla dini ve

kiiltiirel alanlarda ise kendi geleneklerine, goreneklerine ve dinlerine uygun bir sekilde

yasama imkanina sahip olmuslardir (Kiling, 2017, s. 50-51).

Temel olarak Islam hukukgulari, topluluklari Miisliiman olanlar ve gayrimiislimler olmak
iizere ikili bir ayrima tabi tutmaktadir. Gayrimiislimlerse din ve inang sekilleri gz oniinde
bulundurularak ehli kitap olanlar ile ehli kitap olmayanlar seklinde ikili bir siniflandirmaya
tabi tutulmaktadir. Osmanli Devleti’nde gayrimiislimlere uygulanan hukuk Islam Ser’i
Hukukun Harb Hukuku béliimiine dayalidir. Islam hukuku acisindan iki farkl iilke tiirii
vardir. Bunlardan birisi Darii’] Islam ikincisi ise Darii’l Harb’tir. Darii’l Islam, Miisliimanlarin
egemen oldugu ve bu egemenlikten kaynakli olarak da Ser’i Hukukun hakim oldugu
topraklar1 ifade ederken, Darii’l Harb ise Darii’l Islam disinda kalan biitiin cografyay
nitelemek i¢in kullanilmaktadir. Bu ayrimin bir sonucu olarak gayrimiislimler de Darii’l
Harb’de yasayanlar ve Islam cografyasinda yasayanlar olmak iizere iki farkli sinifa
ayrilmaktadir. Misliimanlarin  gayrimiislimlerin  yasadigi bir cografyayr fethetmesi
durumunda gayrimiislimlere Islamiyet ii¢ defa teblig edilir. Eger ki gayrimiislimler Islamiyet’i
kabul edip Islamiyet’e gegerlerse bu durumda Miisliiman olarak bir Miisliimanin sahip oldugu
biitiin haklardan yararlanirlar. Gayrimiislimlerin Islamiyet’i kabul etmedigi durumdaysa
zimmet adi verilen bir anlagmayla Miisliiman hakimiyetine riza gosterirler. Boylece

gayrimiislimler zimmi statiisiine ge¢mis olurlar. Miislimanlar bu zimmet anlagsmasi ile
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gayrimislimlerin temel haklarini garanti altina alirlar. Bu durumun bir sonucu olarak ise
gayrimislimler Misliimanlardan farkli bir hukuka tabi duruma gelirler (Giirkaynak, 2003, s.

277-278).

Ser’i Hukuk agisindan Islam cografyasinda yasayan ve Miisliiman olmayan kisiler Islam
devletinin himayesi altindadir. Ve bu kisilerin s6z konusu bu himayeyi kabul etmeleri
sebebiyle Miisliiman olmamalarina ragmen can ve mal giivenlikleri glivence altindadir. Bu
kisilere Islam iilkesinde yasama izni verilmektedir. Haliyle Islam devleti Miisliimanlar ile
Misliman olmayanlar arasindaki iligkiyi siyasi, sosyal ve ekonomik acidan nasil
diizenlenmesi gerektigi ile ilgili hiikiimler barindirmaktadir. Seriat dine dayali bir hukuk
olmakla birlikte Osmanli zimmilerin dinsel farkliliklarini her zaman dikkate almastir.
Zimmiler, Miisliimanlarin ibadetlerini yapmakla yiikiimli kilinmamistir. Hatta zimmilerin
kendi dinleri agisindan yasak olmayan fiilleri yerine getirmeleri Ser’it Hukuk agisindan
bakildiginda Islam’a aykirilik durumu ortaya ¢ikarmamustir. Yani zimmilere Ser’i hiikiimler
uygulanmamustir. Islam 6zel hukuku yalnizca Miisliimanlara uygulanmis gayrimiislimler ise
0zel hukuk agisindan degerlendirildiginde kendi topluluklarinda gecerli olan dini hukuk
kurallarina tabi kalmiglardir. Ayrica gayrimiislimlere kendi dinsel ve sosyal hayatlari ile ilgili
kurallarin serbest¢e diizenlenmesinde belli siirlar igerisinde serbestlik taninmistir. Yani aile
ve sahis hukuku ile ilgili konular ve bu konularla iligkili islemler, cemaatlerin dini Grgiitleri
tarafindan kendi dinlerine uygun kurallara gore ylriitiilmiistiir. Bu da farkli dinlere karsi

hosgoriiyii beraberinde getirmistir (Ozgosar, 2003, s. 126).
4. MILLET SISTEMINDE KiMLIKLER iLE DiGERIi VE OTEKIi

Millet sistemi igerisinde yer alan bireyler azinlik muamelesi gérmemis dolayisiyla azinlik
psikolojisine sahip olmamiglardir. Dolayisiyla gayrimiislimler kimlik ispati geregi ve

asimilasyon endisesi gibi durumlar yagsamamaistir (Avsin Giines, 2015, s. 14).

Millet sistemi igerisinde Miisliiman kimligi merkezi bir konuma sahiptir. Osmanli
toplumunun birbirinden farkli etnik kdken ve dini inanglara sahip bir toplum olmasi durumu
go6z oniinde bulunduruldugunda Miisliiman kimliginin haricinde kalanlar, toplum igerisinde
digeri konumundadir. Ancak millet sistemi igerisinde Miisliiman kimligine sahip olmayanlar,
oteki olarak konumlandirilmamis ve oOtekilestirme durumuna ve silirecine maruz
birakilmamigtir. Osmanli toplumunda Misliman olmayan diger milletler kendi dini
inanglarin1  6zgiirce yasayabilmisler, kendi geleneklerini goreneklerini ve Kkiiltiirlerini
koruyabilmislerdir. Bu milletler Miisliiman olmamalarina ragmen millet sistemi icerisinde

digeri olmalarina ragmen Oteki olarak goriilmemislerdir. Dolayisiyla  Osmanh
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Imparatorlugu’nda Miisliiman kimligi biz kimligine tekabiil ederken, Miisliiman olmayan

diger milletler ise digeri kimligine tekabiil etmektedir.
5. KIMLIKLER EKSENINDE MIiLLET SiSTEMINDEN OSMANLICILIGA
5.1. Millet Sisteminin Coziilmesi

Fransiz Devrimi’yle birlikte milliyet¢ilik fikrinin ortaya ¢ikmasi ¢ok uluslu imparatorluklari
derinden etkilemistir. Ozellikle 19. yiizy1lda Osmanli Imparatorlugu bir yandan modernlesme
cabalar1 igerisine girmis bir yandan da diger milletlerin milliyet¢i organizasyonlariyla
ilgilenmek durumunda kalmistir. Bu yiizyilda Osmanli’nin durumu su sekilde 6zetlenebilir:
“Modern dénemler oncesinde kimlik tanimlarinin ideolojik talepleri bulunmazken yeni kimlik
talepleri yeni ideoloji ile ete kemige biiriiniiyor, Osmanlt gibi imparatorluklarda bu adeta
¢oziilmenin zeminini hazirlyyordu.” Bu zaman diliminde gayrimiislim unsurlar milliyetgilikle
tanmismuglar ve 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ise daha 6nce Rusya ile baglayan ve
Osmanl igerisindeki unsurlarin baska devletler tarafindan himaye edilmesi durumu devam
etmigtir. Dolayisiyla Osmanli igerisindeki gayrimiislim niifus Dogu Sorunu olarak bilinen

durumun bir pargasi haline gelmistir (Adiyeke, 2014, s.11).

19. yiizyill diplomatlar1 agisindan Dogu Sorunu olarak nitelendirilen sorun Osmanl
Imparatorlugu ile imparatorluga ait topraklarla dogrudan iliskilidir. Dogu Sorunu, 1768 tarihli
Osmanli-Rus Savasi ile Napolyon’un Misir’t iggal etmesiyle birlikte baslamistir (Findley,
2019, s. 24). Sultan Il. Mahmud déneminin son zamanlarinda Avrupali devletlerin Osmanl
Imparatorlugu ile ilgili hedeflerinde énemli gelismeler yasanmistir. Ozellikle imparatorlugun
yasadig1 Yunan ve Misir krizleri imparatorlugun zayif bir durumda oldugunun anlagilmasina
neden olmustur. Osmanli Imparatorlugu’nun Rusya’nin niifuz alanina girme durumu
Ingiltere’yi harekete gegirmistir. Ayrica Rusya’nin  Balkan cografyasindaki etkisi
Avusturya’nin da endiselenmesine neden olmustur. Yine bu dénemde Ingiltere ile Fransa
arasindaki rekabet, Napolyon’un Misir seferi ile daha belirgin bir hale gelmistir. Bu donemde
Balkan cografyasinda milliyetcilik hareketlerinden kaynakli yasanan c¢atigsma, glicli
devletlerin emperyalist hedeflerinin nasil ger¢eklesecegine dair bir sorunun olusmasina neden
olmustur. S6z konusu emperyalist hedeflerin gergeklesmesi Osmanli Imparatorlugu’nun
yikilmadan ya da imparatorlugun yikilmasi kaginilmaz ise Avrupa’daki gii¢ dengesinin
bozulmadan yani genel bir savasin ortaya ¢ikmadan nasil gergeklesecegi sorunsali Dogu

Sorunu olarak nitelendirilmistir (Ziircher, 2015, s. 66).
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1789 Fransiz Devrimi ile ortaya ¢ikan milliyetgilik fikri ve bu fikrin Osmanli cografyasinda
karsilik bularak c¢esitli ayrilikgr hareketlerin  ortaya ¢ikmasiyla birlikte Osmanl
Imparatorlugu’nda millet sistemi ciddi manada erozyona ugramistir. Millet sistemi
imparatorluk igerisinde sosyo Kkiiltlirel cesitlilik ve renklilige dayali bir sistem olarak
gelistirilmis ve uygulanmis olsa da iilke i¢i ve iilke dis1 gelismelere bagli olarak asinmis ve
yipranmistir. Batili devletlere Osmanli tarafindan verilen kapitiilasyonlar araciligiyla batili
devletler Osmanli cografyasinda yasayan gayrimiislim niifus iizerinde niifuz kurmustur.
Ayrica gayrimiislim niifus, batili gli¢lerinin destegini arkasina alarak ekonomik olarak da
giiclenme imkani1 bulmustur. Bilhassa 19. ylizyilin hemen baslarindan baslamak tizere biiyiik
giiclerin destegiyle milliyetcilik fikri gayrimiislim niifus {izerinde etkili olmustur. Ozellikle
Yunanlarin 1829 yilinda bagimsizligin1 kazanmasiyla birlikte millet sistemi ciddi bir yara
almistir. Bu olay1 takiben Misir’da Mehmet Ali Pasa’nin isyan etmesiyle birlikte Tirkler
disinda kalan Miisliimanlar arasinda da Osmanli evreni ve bu evrenin biitliinliigline dair
inancin sarsilmaya basladigr goriilmektedir. Osmanli’da yasanan bu gelismeler, ayrilike1
milliyet¢i hareketlerin tehdidini engellemeye ve bu tarz tesebbiislerin Oniine gegmeye yonelik
olarak onlem almay1 gerekli kilmistir. Osmanli Tanzimat donemi reformlari ile birlikte millet

sistemini yeniden tanimlama/yorumlama ihtiyaci hissetmistir (Akpinar, 2016, s. 148-149).
5.2. Kimlik Olarak Osmanhciik
5.2.1. Osmanhcilik ve Osmanhciligin Hedefi

Cok uluslu bir imparatorluk olan Osmanli Imparatorlugu’nda, Osmanli toplumundan bir
Osmanli milleti ortaya c¢ikarma hedefine Osmanlicilik denilmektedir. Osmanlicilik,
milliyetcilik hareketlerine karst bir alternatif olusturma ve imparatorlugun ¢oziilmesini
engelleme hedefidir. Osmanlicilik Sultan 1. Mahmud’un saltanati zamaninda, bir yandan
girisilen reform hareketleri ile modernlesme yoniinde adimlar atilirken diger yandan ayrilikci
milliyet¢i hareketleri engellemek icin etnik ve dini gruplar arasindaki farklar1 ortadan
kaldirmaya yonelik bir Osmanli kimligi inga etme amacidir (Turan, 2022, s. 74). Osmanlicilik
bu ama¢ dogrultusunda imparatorluk biinyesindeki farkli etnik kokenlere ve dini yapilara
sahip topluluklardan bir Osmanli milleti meydana getirmek icin toplumu kaynastirma
diistincesidir. Osmanlicilik diisiincesi devlet katinda {iiretilmekle birlikte resmi olarak da

savunulan bir tiir milliyet¢i bir yaklagimdir (Tuna, 2020, s. 1904).

Cok sayida etnik kokeni ve farkli inanci biinyesinde barindiran Osmanli toplumundan bir
Osmanli milleti insa etme hedefinin asil amaci, Osmanli’daki Miisliman ve gayrimiislim

tebaaya ayni siyasi haklar1 tanimakla birlikte ayni yilikiimliilikleri yiiklemek ve bdylece
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Miisliimanlar ile gayrimiislimler arasinda tam bir esitlik meydana getirmektir. Bu vasitayla
saglanacak olan esitlik ile din ve etnik kdken farkliliklarina ragmen Osmanli toplumunu
Amerika Birlesik Devletleri’ndeki Amerikan milletine benzer sekilde ayni vatan {izerinde
yasayan insanlarin tamamini tek bir kimlik altinda toplama durumu hedeflenmistir. Bu
hedefin asil gayesi ise Osmanli Imparatorlugu’nun toprak kaybetmesini engellemektir

(Akgura, 1976, s.19).
5.2.2. Osmanhcilik Diisiincesinin Dogusu, Gelisimi ve Sonu

19. ylizyila kadar Osmanli ifadesi yalnizca hanedan mensuplarini tanimlamak ve nitelemek
amaciyla kullanilmistir. Namik Kemal’in Vatan Yahut Silistre isimli piyesinin ardindan
Osmanli ifadesi, milleti yani bir biitiinii nitelemek amaciyla kullanilmaya baslanmistir.
Osmanlicilik ideoloji olarak Sultan II. Mahmud doneminde ortaya ¢ikmis ve ideoloji olarak
Osmanliciligin ortaya ¢ikisindaki en temel etken ise Osmanliy1 derinden etkileyen milliyetgi
akimlar olmustur. Milliyet¢ilik fikrinin Osmanli cografyasinda cereyan etmesi ise Avrupali
devletlerin kigkirtmalari sonucunda Rumlarin isyan hareketlerine baglamasiyla olmustur.
Yunanistan’in kurulusu ise bu isyanlarin bir sonucudur. Osmanli’da cereyan eden bu tarz
olaylar Osmanli’nin devlet ve fikir adamlarim1 devletin nasil kurtarabilecegine dair careler
aramaya sevk etmistir. Iste bu arayigm bir sonucu olarak Osmanlicilik resmi bir ideoloji
tarzinda devlette yer edinmistir. Osmanlicili§in ideoloji olarak resmen benimsenmesi ise ilk
olarak yeni Osmanlilarda goriilmektedir. Yeni Osmanlilar biitiinciil bir bakis agisiyla dil gibi,
din gibi, etnik koken gibi ayrimlar yapmaksizin Osmanl cografyasinda yasayan herkese biz
ayniy1z, biz biriz tarzinda bir yaklagimla yaklasmis ve bu yaklasimi da benimsetmeye
calismistir. Bu yaklagimin bir sonucu olarak, Yeni Osmanlilara gore hukuk ve menfaat birligi
Osmanli cografyasi igerisinde tesis edilmeli ve iilke igerisinde bu tarafsizlik saglanmalidir

(Gorgiili, 2020, s. 253; Cicek ve Savas, 2021, s. 238).

Osmanli Imparatorlugu’nun kars1 karsiya oldugu sorunlarla ve bu sorunlara care arama
cabasiyla birlikte Sultan II. Mahmud doneminde gayrimiislimlere yonelik politikalarda
Osmanlicilik fikri dnemli bir temeldir. Ozellikle Osmanli milleti olusturma hedefi ile birlikte
esitlik temelli politikalar gelistirilmeye calisilmigtir. Sultan II. Mahmud ile baslayan ve
Tanzimat’ta da devam eden Osmanlicilik fikri ile Tanzimat Fermani’nda Miisliimanlar ile
gayrimiislim tiim unsurlarin ayni haklar ile yiikiimliiliikklere sahip olacagi ilan edilmistir. Bu
acidan Tanzimat Fermani Miisliimanlar ile gayrimiislimler arasindaki esitligi saglamaya
yonelik olmasinin yaninda Miisliimanlar ile gayrimiislimleri birbirine yakinlagtirma amacini

da tagimistir. Fermanin hemen ardindan gerekli hukuki adimlar hayata gegirilmistir 1840
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tarihli Ceza Kanunnamesinin girisinde biitiin yurttaglarin kanun oniinde esitliginden s6z
edilmis ve kanunnamede halk arasindaki esitlige 6zel bir vurgu yapilmistir. Kanun 1851
yilinda yeniden diizenlenmis ve bu diizenlemeyle birlikte de kanun Osmanli’da yasayan
insanlar arasinda mezhep gibi, din gibi, smif gibi herhangi bir ayrim gézetmeksizin biitiin
Osmanlilara ayn1 sekilde uygulanmak amaciyla yiiriirlige sokulmustur (Demir, 2011, s. 336-
338).

Tanzimat Ferman ile birlikte Osmanli kimligini olusturmaya yonelik olarak Osmanlicilik
hedefinin altyapisint kurmaya yonelik girisimler baslamistir. Osmanlicilik ve Osmanli
yurtseverligi fermanin ruhunu olusturmaktadir. Tanzimat ve Islahat fermanlariyla birlikte
Osmanlicilik idealinin temelleri atilmistir. S6z konusu bu dénemde laik egitimin temeli
atilarak Miisliimanlar ve gayrimiislimler arasinda firsat esitliginin olusturulmasi i¢in uygun
zemin saglanmaya calisilmistir. Osmanli toplumunda bir Osmanli milleti inga etme hedefi
dogrultusunda egitim alaninda 6nemli reformlar yapilmigtir. Maarif Nizamnamesi ile din ile
mezhep ayrimini dikkate almaksizin 6grencilerin  zorunlu Tiirkge egitimi almasi
kararlastirilmistir ancak bu karar agirlikli olarak kagit tizerinde kalmistir. Tanzimat
doneminde idari birimlerde tiim toplumu esit bir sekilde temsil etme amaciyla idare meclisleri
kurulmustur. Islahat Fermani’yla birlikte Tanzimat Fermani’ndaki eksik kisimlarin
giderilmesi amaglanmistir. Dolayisiyla Islahat Fermani, Tanzimat Fermani’nin devami olarak
degerlendirilebilir. Islahat Ferman ile birlikte din ve mezhep farkliliklar1 g6z ardi edilerek bir
Osmanli vatandashigl insa edilmek istenmistir. Sultan Abdiilaziz doneminde Miisliiman ve
gayrimiislim ayrimi gdzetmeksizin Osmanli iilkesindeki herkesi kapsayan Tabiiyyet-i
Osmaniye Kanunnamesi kabul edilmistir. Kanuni Esasi’de Osmanli’daki tiim tebaanin esit

yurttaslik temelinde kabul gormesi saglanmistir (Kir, 2019, s. 11-17).

Ana hedefi devleti kurtarmak ve toplumu tek bir ¢ati1 altinda birlestirmek olan Osmanlicilik
ideolojisinin sona ermesinin en temel nedeni Osmanli biinyesindeki farkli etnik kdkenlerde bir
Osmanlilik bilincinin olugsmamasidir. Osmanlicilik fikrini savunan aydinlar agisindan
Osmanlicilik devleti kurtarmaya yonelik fikirlerden yalmizca birisidir. Dolayisiyla
Osmanliciligin  basarisiz olmasinin ardindan aydinlarin farkli fikirleri savunmasi gibi
durumlar gézlemlenmistir. Ayrica Osmanlilik fikrinin bir sonucu olarak bir Osmanlt kiiltiirii
insa edilememistir. Osmanh kiiltlirii insa edilemedigi gibi bir Osmanlililik bilinci de insa
edilememistir. Osmanl kiiltiiriinlin olugturulmamasinin en énemli nedeni ortak bir dile sahip
olmamaktir. Osmanli doneminde konusulan dil Osmanlica olabilir ancak bu dilin kdkeni

Tiirkgedir. Yani gayrimiislimler i¢in Osmanlica ve Tiitkge ayni seydir. Bu donemde
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milliyetcilik hareketleri de Osmanlicilik ideolojisinin hedefini gerceklestirmesinde énemli bir
engel teskil etmistir. Osmanlicilik fikri ¢er¢evesinde herkese esit haklar saglanmak istenmis
olsa da, bu ¢abalar gayrimiislim unsurlarda bagimsizlik temelli ayrilik¢i fikirlerin degismesine
neden olmamustir. Osmanlicilik Osmanli Imparatorlugu’nun Balkan Savasi’nda aldig1
maglubiyetle birlikte gecerliligini yitirmistir (Gliltekin ve Zarig, 2022, s. 77). Bu ideolojinin
etkisi Osmanli imparatorlugundaki farkli dini inanglara ve etnik kdkenlere sahip toplumlarin
bagimsizliklarin1 kazanmasiyla birlikte etkisini kaybetmistir. Zaten s6z konusu bu fikir akimi
yerini Islamcilik ve Tiirkgiiliik gibi yeni fikir akimlarina birakmistir. Ancak akimin tamamen
ortadan kalkmas1 ise imparatorlugun Birinci Diinya Savasi’ni kaybetmesi ve cumhuriyetin

ilan edilmesiyledir (Tuna, 2020, s. 1904).
5.2.3. Bir Kimlik Olarak Osmanhcilik

Yeni Osmanlilar hareketinin savundugu fikirlerden olan Osmanlicilik, Osmanli vatani ile
Tiirkliik-Miisliimanlik-Osmanlilik arasindaki gitgelleri sonlandiracak, cografya iizerinde
yasayan insanlarda ortak bir kimlik olusturacak bir karaktere sahiptir. Buradan hareketle
Osmanlicilik fikrinin teorik altyapis1 birlikten, yOntemi ise anasir arasindaki ittifaktan
kaynaklanmaktadir. Osmanlicilik fikri her seyden o6te Osmanli yurtseverligi iizerinden
sekillenmis bir fikirdir. Osmanlicilik fikri, cografya temel alinarak cografya iizerinde yasayan
birbirinden farkli unsurlarin ayn1 vatan paydasinda birlestirilmesi olarak goriilmelidir. Ozetle
Osmanliciligin temel hedefi olan bir Osmanli kimligi, devletin egemenligi altinda bulunan
biitlin insanlar1 kapsayacak sekilde dizayn edilmeye calisilan siyasal bir st kimlik
durumundadir (Yiicel, 2020, s. 497). Yani Osmanli kimligi, tiim farkliliklar1 arka planda

birakarak bir biz kimligi insa etme hedefidir.

Osmanlicilik, Osmanli Imparatorlugu’nun egemen oldugu cografya iizerinde yasayan
birbirinden farkli dini inanglara ve etnik kdkenlere sahip insanlari tek bir millet yani Osmanli
milleti olarak goren bir kimlik insa hedefidir. Osmanliciik bu hedef dogrultusunda
egemenligi altinda bulunan tiim insanlar1 ortak bir imparatorluk hedefi ¢ergevesinde
birlestirme amaci yiiriitmiistiir. Osmanlilik fikrinin kékenini Sultan III. Selim ve Sultan II.
Mahmud dénemlerinde devletin modernlesme ¢abalarina ve ¢aligsmalarina kadar gotiirmek
miimkiindiir. Bilhassa bu donemlerde devletin modern tarzda yeniden Orgiitlenmesi ile yeni
bir merkeziyetci yaklasimin getirilmeye calisilmasi ve bu tip gelismelere bagl olarak Sultan
I1. Mahmud doneminde ise bir Osmanli milleti olusturma diistincesi ortaya ¢ikmistir. Buradan
hareketle Sultan 1l. Mahmud doénemi modernlesme ¢abalar1 ile birlikte Osmanli

Imparatorlugu’nda yéneticiler ile yonetilenler arasindaki ortak payda Osmanli kavrami olmus

13



DUVENCI, Serhat - Millet Sisteminden Osmanliciliga Kimlikler Uzerinden Bir Degerlendirme (An Evaluation from Millet System to
Ottomanism through ldentities)

ve bir bag kurulmaya calisilmigtir. Osmanlilik kimligi her seyden 6te dini inang farkliliklarini
ve etnik koken farkliliklarini geri plana atmaya c¢alisarak bir Osmanl kimligi insa etmeye ve
bu kimlik {izerinden de siyasi bir bagliligin ortaya ¢ikarilmasi hedefine yonelmistir (Ugar,
2018, s. 88-89).

6. SONUC

Millet sisteminden Osmanliciliga gecis ¢abalar1 biz ve digerleri seklindeki yani Miisliiman
olanlar ile olmayanlar arasindaki ayriminin asilarak biz kimligi altinda yani Osmanli kimligi

ve bu kimlik dogrultusunda Osmanli milleti olusturma hedefini kapsamaktadir.

Millet sistemi, yiizyillar boyunca Osmanli imparatorlugu’nda Miisliiman ve Miisliiman
olmayanlar yani Miisliiman kimligi ve diger kimlikler seklinde bir kategorizasyon ile birlikte
hosgorii ve baris igerisinde uygulanmis olsa da Fransiz devrimi ve sonrasindaki siirecte

Osmanli toplumunu bir arada tutma noktasina yeterli olmamaistir.

Millet sistemi Miislimanlar ve gayrimiislimler yani biz ve digerleri seklinde bir ayrim ile
kimlik eksenli bir yaklasim ile toplumu dini inan¢ bakimindan kategorize ederek Osmanli
cografyasinda yasayan insanlari uzun bir slire bir arada tutmustur. Millet sistemi 6ziinde
Miisliiman ve Miisliiman olmayan eksenli kimliklere dayali bir sistemdir. Millet sistemi
gayrimiislimleri Misliiman olmamalar1 sebebiyle digerleri olarak konumlandirmis ancak
onlar1 éteki haline getirmemistir. Millet sistemi i¢erisinde Miisliman olmayanlar1 6teki haline
getirecek oOtekilestirme stiregleri gergeklesmemistir. Dolayisiyla Osmanli toplumunda millet
sistemi igerisinde Miisliiman kimligi yani biz kimligi ve Misliiman olmayanlar yani

digerlerinin kimligi seklinde bir yaklagiminin hakim oldugu goriilmektedir.

Osmanli’nin diger olarak gordiigii kimliklere karsi oldukga hosgoriilii yaklagmis olmasi ve
diger konumundaki kimliklere kendi dini inanclarini, geleneklerini, goreneklerini
yasayabilme imkani saglamis olmasi sebebiyle millet sistemi bir Islam devleti olan
Osmanli’da bagarilt bir uygulama durumundadir. Ancak Fransiz Devrimi ve sonrasindaki
stiregte imparatorlukta yasanan gelismeler goz 6niinde bulunduruldugunda millet sistemi 6zeki
olmayan ancak digeri olan gayrimiislim unsurlari imparatorluk biinyesinde tutmaya yeterli

olmamustir.

Osmanlicilik fikri ve Osmanlilik hedefi; imparatorlugun kars1 karsiya oldugu tehlikelere ve
yasadig1 sorunlara bir ¢6ziim arayisi olarak ortaya ¢ikmis ve millet sisteminin biz ve digerleri
seklindeki kimlik ayrimindan biz kimligine dayali bir Osmanli milleti insa etmeye

yonelmistir. Yani 6zetle Osmanlicilik, millet sisteminin dogasindan kaynakli olan biz ve
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digerleri ayriminin 6tesinde bir biz kimligi insa etme hedefi olarak goriilebilir. Bu kimlik insa
hedefi dogrultusunda etnik koken ve dini inang farkliliklar1 asilmaya calisilmig ve bir iist
kimlik altinda bir araya gelme ve bir arada durma hedeflenmistir. Bu kimlik insa stratejisi
baglaminda Osmanli imparatorlugu’nun dagilmasinin engellenmesi amaglanmistir. Ancak
yiizyillar boyunca biz ve digerleri ayrimina sahip anlayistan ¢ikilarak bir biz kimligi insa etme
cabas1 ve bu kimlik iizerinden bir Osmanli milleti ortaya ¢ikarma hedefi Fransiz devriminin
imparatorluklar tlizerindeki etkisi goz Oniinde bulunduruldugunda gec¢ kalmis bir ¢aba
durumundadir. Osmanlicilik imparatorlugun dagilmasini ve ¢oziilmesini engelleyememis ve

basarisiz olmustur.
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